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La lucha por la integridad [arriba]

Hace 140 anos, Rudolf Von Ihering sostuvo que el derecho, como idea practica, indica
un fin y, como toda idea de tendencia, es esencialmente doble porque encierra en
si una antitesis, el fin y el medio[1].

El autor antes citado presenta al derecho como fruto del trabajo del Estado y de los
pueblos y no como producto espontaneo del hombre que, sin dificultad, se
desenvuelve como el lenguaje mismo al modo de una sencilla regla gramatical segin
la escuela de Savigny y Puchta.

Esta idea de lucha, de violentos esfuerzos para el reinado del Derecho|[2] sugiere la
batalla que hoy se libra en nombre de la integridad deportiva en varios frentes del
deporte y, especialmente, del dopaje.

En nuestra materia, uno de los fines propuestos por la norma deportiva es
salvaguardar integridad de la competencia y los medios mediante los cuales se la
intenta alcanzar son varios institutos que tratan de luchar contra las injerencias
indebidas en desmedro de dicho valor, erigiéndose como un verdadero bien juridico
deportivo a tutelar.

En efecto, el nuevo Cddigo Mundial Antidopaje aprobado en Polonia en la 5ta.
Conferencia de WADA sobre Dopaje en el Deporte los dias 5, 6 y 7 de noviembre de
2019 expresa como razén fundamental no solo la proteccion de la salud del atleta
sino también el mantenimiento de la integridad en las competiciones y del espiritu
del deporte. Estos son tres pilares sobre los que se basa la lucha contra el dopaje.

;Qué es, pues, la integridad deportiva?

Es un concepto reiterado tanto por F.I.F.A. (art. 19.3 Estatutos de F.l.F.A.) como
por U.E.F.A. (7mo. valor clave) y las demas Confederaciones intermedias en sus
reglamentaciones y normas.

Constituye, en el estado actual de esta materia, un instituto de vital importancia en
la proteccion del deporte[3].

La integridad es la cualidad de integro[4], que supone aquello que no carece de
ninguna de sus partes. Referido a un sujeto se dice integro a quien es probo, recto
e intachable. Aplicado a este instituto la integridad seria la cualidad de rectitud,
autenticidad y probidad de una competencia deportiva.

Desde una perspectiva moral una competencia integra es, entonces, aquella que es
conforme a sus valores deportivos que la caracterizan. El deporte, en general,
promueve los valores de lealtad, solidaridad y juego limpio.

El Tribunal Arbitral del Deporte (TAS) sostuvo que la nocion de integridad refiere
principalmente a la autenticidad de sus resultados. Comprende, en primer lugar, la
honestidad y rectitud de las partes involucradas pero también, y en particular, la
percepcion publica de dicha autenticidad[5]. El mismo laudo considera que si bien
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la honestidad y autenticidad son valores que deben prevalecer en todo ambito de la
vida y de los negocios, la percepcion de los mismos en la competencia por parte del
publico es especialmente relevante en el deporte, tanto desde el punto de vista
comercial como deportivo.

La integridad supone no solo la conformidad con los valores abstractos ya
enunciados, sino que toda vez que el deporte, y especialmente el futbol, constituye
actualmente una industria de enorme trascendencia econémica, se requiere tutelar
la competencia de la influencia de intereses comerciales que la distorsionen.

En fin, el juego limpio es una nocion mas amplia que trasciende el terreno de juego
y el cumplimiento de las reglas de juego.

El futbol, especialmente, ha tenido que lidiar desde sus origenes con distintos
aspectos que fueron afectando la pureza de la competicion o que podian hacerlo.

El paso del amateurismo y el profesionalismo incluyd el debate sobre la afectacion
de la integridad de la competicion y la posibilidad de que participen jugadores de
otras clases sociales inglesas también. Las reglas que prohibieron a un jugador jugar
por otro equipo dentro del mismo torneo y que determinaron igual nimero de
jugadores por equipo, tenian como base mantener una competiciéon integra,
equitativa y sana. La irrupcién y evolucion del arbitraje imparcial légicamente tuvo
esa misma finalidad. Nuestra propia Ley del Deporte de 1974, luego modificada por
varias leyes posteriores y recientemente por la Ley N° 27.202, ya contenia delitos
penales para salvaguardar la integridad[6].

Actualmente, es sabido que la injerencia de terceros, el amafno de partidos y el
dopaje son los flagelos mas graves que afectan la integridad de la competencia en
nuestro tiempo.

Sin embargo, el dopaje es la Unica conducta que afecta la integridad de la
competencia y que no es necesariamente motivada por intereses economicos.

La lucha por la integridad implica el esfuerzo por armonizar la dimension ludica del
deporte, entendido como una creacion convencional de un escenario ideal y
mimético con la dimension factica que entiende al deporte como un fenémeno
inserto en la sociedad y, también, en el ambito empresarial.

Por su parte, la lucha contra el dopaje es una especie de aquella que se orienta a
preservar la integridad de las competencias al prevenir y sancionar cualquier mejora
indebida, exdgena y artificial del rendimiento del deportista y, por ello, se vincula
directamente con la garantia de igualdad, velando para que todos los deportistas no
alteren dicha igualdad en forma artificial mediante sustancias y métodos prohibidos.

Hasta aqui pareciera ser una justificacion clara y suficiente. Sin embargo, debe
considerarse que la desigualdad basada en las condiciones naturales (la llamada
“loteria genética”), en las circunstancias socioecondmicas que determinan mejores
condiciones de entrenamiento y desarrollo psicofisico es tolerada y permitida por la
normativa deportiva y, aln mas, las presupone, pues una competencia con una
igualdad absoluta en sus contendientes seria de poco o nulo interés.

A ello debe sumarse el argumento de la poca significancia de los efectos mejoradores
del dopaje. En efecto, el atleta, aun dopado, seguira necesitando entrenar y



esforzarse, pues cualquier sustancia puede favorecer determinado aspecto del
deportista, pero no obra magicamente en la consecucién de los resultados. Ademas
de ese necesario esfuerzo, el deportista dopado s6lo mejorara, en una proporcion
relativa, alglin aspecto que favorezca su disciplina, pero en general, cualquiera de
ellas, involucra un sinnimero de factores fisiologicos, mentales, fisicos vy
psicologicos.

La lucha por la salud [arriba]

Otros de los bienes juridicos que tiende a proteger la lucha contra el dopaje es la
propia salud del deportista.

Ello es claro en los fines y objetivos perseguidos por el nuevo Cédigo Mundial
Antidopaje que regira a partir del 1 de enero de 2021. En efecto, el riesgo para la
salud del atleta es uno de los tres criterios para que pueda considerarse la
prohibicion de una determinada sustancia o método (art. 4.3.1.2. del nuevo Codigo).

Por lo demas, la propia Agencia Mundial Antidopaje hace hincapié en este valor al
colocarlo en forma preeminente en la enumeracion de fundamentos del Codigo.

Esta especie de paternalismo proteccionista presupone que el atleta, a sabiendas,
puede encontrar una motivacion suficiente para dafar su propia salud a fin de
conseguir resultados o logros deportivos, especialmente en relacion al deporte de
alto rendimiento en el que puede advertirse cierta presion o violencia estructural
insita[7].

Pero, por otro lado, es este ambito de elite deportiva el que menos se condice con
parametros de salud aun sin considerar el uso de sustancias dopantes.

Asimismo, debe agregarse que en este caso el atleta seria una victima del dafo
autoinfligido y no deberia castigarsele y, menos aln, si reconocemos que su esfera
volitiva se encuentra fuertemente condicionada por el contexto de la competencia
y la presién del medio[8].

Por dltimo, habria que preguntarse, en aras a la coherencia, si este criterio
proteccionista deberia adoptarse también para otras practicas que atentan contra
la salud del deportista como un entrenamiento excesivo propenso a las lesiones y
hasta ciertas disciplinas en si mismas como el boxeo o el futbol americano en las que
la salud del deportista corre riesgos importantes.

Savulescu adopta una tesitura intermedia y tolera las técnicas dopantes que sugieren
riesgos leves, pero sostiene que en casos en los que el dopaje implica un riesgo
excesivo para la salud del deportista, éste de estar por encima de su libertad
individual. El ejemplo que escoge es el del nivel de EPO (eritropoyetina) en
sangre[9].

Por su parte, una reciente decision de la Corte Europea de Derechos Humanos coloco
a la salud publica como un fundamento principal para sostener los requerimientos
de localizacion del atleta que prevé el Codigo[10].

En la discusion relativa al interés legitimo para avanzar sobre la esfera privada del
deportista exigiendo la declaracion de paradero en la forma prevista en el Codigo,
la Corte dejé en claro que dichos requerimientos se encuentran orientados a
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proteger la salud de los deportistas tanto profesionales como aficionados pero el
fundamento, en rigor, es justificado por dicha decision en los derechos de otros, es
decir, en el derecho de los demas deportistas que no recurren al dopaje, en los
derechos de los aficionados que son incitados a consumir sustancias para la
obtencion de mejores resultados y en el derecho de la audiencia en general que se
ve privada de una competencia sana y leal. Del mismo modo, agrega, los deportistas
sirven de modelo de conducta para jovenes y ello justifica intensificar estas
exigencias al menos en determinados grupos de atletas de elite, por lo cual, la
proteccion de la salud del deportista cede en relacion a esos otros fundamentos.

La lucha por el espiritu del deporte [arriba]

Por Gltimo, el programa antidopaje encuentra su basamento en el llamado “espiritu
del deporte”. Este concepto de limites difusos es el fundamento para la prohibicion
de las llamadas sustancias recreacionales y es, casualmente, el Unico que no
depende de evidencia cientifica.

El espiritu del deporte se erige como el mas amplio bien juridico a proteger por la
normativa especifica en tanto el programa antidopaje se funda, tal como lo declara
el nuevo Cddigo, en el valor intrinseco del deporte entendido como la busqueda
ética de la excelencia humana a través de la perfeccion dedicada de los talentos
naturales del atleta.

Bajo esta definicion, como podra observarse, puede justificarse una amplia gama de
sustancias o métodos pueden considerarse contrarios a un criterio tan subjetivo y
abstracto como el referido, el cual depende, claro esta, de la consideracion social y
del contexto especifico en un determinado momento y lugar.

El nuevo Codigo Mundial Antidopaje 2021 define al espiritu del deporte como la
celebracion del espiritu, cuerpo y mente humanos. Es, segln el nuevo texto, de la
esencia del movimiento olimpico refleja los valores que se encuentran eny a través
del deporte, como ser: la salud, la ética, el juego limpio y la honestidad, los
derechos del atleta, la excelencia en la performance, el caracter y la educacion, la
diversion y el juego, el trabajo en equipo, la dedicacion y el compromiso, el respeto
por las reglas y las leyes, el respeto por uno mismo y por los demas participantes, el
coraje y la solidaridad.

La consideracion del espiritu del deporte incluye un elemento ético, un concepto de
excelencia humana, de perfeccion de talentos, de modelo a seguir y de aspectos
relativos que impiden un juzgamiento objetivo de la conducta del deportista para
adentrarse en la valoracion de estilos de vida y consideraciones de la esfera privada
y extradeportiva del atleta por lo que, en materia de sustancias que tengan relacion
con este valor, deberia cefirse a un criterio restrictivo y prudente.

Las sustancias recreacionales [arriba]

Ahora bien, veamos como esos pilares de la lucha contra el dopaje se insertan en
relacion a las sustancias recreacionales o drogas sociales.

En la década de los 90 este tipo de sustancias empezaron a considerarse dopaje v,
por tanto, incluidas en la Lista de Sustancias y Métodos Prohibidos de WADA dado
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que desde los ‘60 la lucha antidopaje tenia como fundamento la proteccién de la
salud del deportista y la preservacion de la competencia.

La inclusién de la marihuana en dicho listado marcé el comienzo de la prohibicion
de las drogas recreacionales en consonancia con la preocupacion social por el uso de
este tipo de sustancias, no solo en el deporte, a partir de los 90" . De este modo, las
autoridades concibieron los valores del deporte como un modo de abordar la
problematica de las drogas sociales sin atender los fines especificos de la lucha
antidopaje que fijaron las organizaciones deportivas.

La prohibicion de las drogas recreacionales, de este modo, necesitaba de un
fundamento legal especifico ya que no se encontraba evidencia concluyente relativa
al efecto mejorador del rendimiento ni tampoco sobre el efecto perjudicial sobre la
salud del deportista o, al menos, que dichas consecuencias sean mas gravosas que
otras sustancias permitidas como el alcohol y el tabaco, por ejemplo.

De todas maneras, entendemos que ciertas sustancias o drogas recreacionales
atentan contra los valores del deporte englobados en su espiritu, pero sin dejar de
desconocer que éste resulta un concepto dinamico y especifico de cada sustancia y
cada contexto. Un caso paradigmatico sucede, por ejemplo, con el habito del coqueo
o la ingesta de té de coca en determinadas regiones de nuestro pais.

En efecto, el caso de la cocaina es particular.

La cocaina es clasificada por el Listado de Sustancias y Métodos Prohibido de WADA
2019 como un estimulante perteneciente a la clase S6, prohibida solo en
competencia y siendo una sustancia no especifica por lo cual es pasible de las mas
gravosas sanciones que prevé el Codigo actualmente vigente[11].

A diferencia de dicha sustancia, otros narcoticos y cannabinoides son sustancias
especificas que pueden servir de fundamento para una advertencia o sancién de
hasta 2 aios de suspension solamente y supuestos de reduccion mas favorables.

La cocaina es sumamente adictiva y ocasiona la liberacion de dopamina, refuerza la
confianza en si mismo y la sensacion de invencibilidad, ocasiona una mayor
oxigenacion y ritmo cardiaco. Sin embargo, en el deporte existen opiniones
encontradas sobre los efectos mejoradores o no de su consumo en competencia[12].

Por otro lado, es una sustancia dafina para la salud, especialmente por su condicion
de ser altamente adictiva y, cuando se mezcla con alcohol o anabdlicos esteroides,
puede causar hasta el paro cardiaco o respiratorio.

Otra problematica consiste en que los metabolitos de la cocaina (especialmente la
benzoilecgonina) son detectables en competencia cuando el consumo de la sustancia
podria haber sido fuera de ella[13].

Segun el criterio de WADA, el uso de cocaina vulnera claramente el “espiritu del
deporte” como modelo de vida saludable y afecta la salud del propio deportista.

De ahi que la prohibicion de esta sustancia pueda estar justificada, aunque el
abordaje no pareciera ser el mas conveniente, como veremos.



En efecto, su deteccion en competencia, o de sus metabolitos, lleva aparejada la
imposicion de una sancion de suspension de cuatro afos dado que forma parte de la
clase S6 de estimulantes y categorizada como sustancia no especifica.

En virtud de ello, resulta aplicable el art. 10.2 del Codigo Mundial Antidopaje (en
nuestro pais, el art. 24 de la Ley N° 26.912). En ese sentido, es posible que la sancion
de 4 anos pueda reducirse para aplicarse 2 aios de suspension siempre que el atleta
acredite la ausencia de intencion en la ingesta.

La intencionalidad se emplea para identificar en este régimen a “...los Deportistas
que engafnan. El término, por lo tanto, implica que el Deportista u otra Persona
incurran en una conducta aun sabiendo que existia un riesgo significativo de que
constituyera o resultara en una infraccion de las normas antidopaje e hicieron
manifiestamente caso omiso de ese riesgo”, (art. 10.2.3. Codigo Mundial Antidopaje
actual). Del mismo modo, se reputara no intencional el consumo siempre que se
acredite que el mismo se dio fuera de competencia y sin relacion con el rendimiento
deportivo.

En los casos antes descriptos la sancion de dos ainos puede a su vez ser reducida pero
no a menos de la mitad[14], salvo que el deportista pueda probar la ausencia de
toda culpa o negligencia, en cuyo caso el periodo de suspension podra anularse pero
este es un caso muy poco comun y menos en la jurisprudencia del TAS.

Sin embargo, como se dijo, en un control antidopaje en competencia es probable
que sea detectable un metabolito de cocaina consumida fuera de competencia[15].
Pero mas alla de lo expuesto, lo cierto es que, si el fundamento de la prohibicion es
la salud del deportista y el espiritu del deporte, no se entiende que sea sélo
prohibida en competencia ya que, en este caso, lo que se trata de preservar es la
integridad de la misma y la igualdad de los atletas que intervienen.

Por otro lado, tampoco resulta convincente el criterio adoptado por varios laudos
del TAS en los que se considera que si el atleta no pudo acreditar la forma en que la
sustancia ingres6 en su organismo practicamente la ingesta se considera
intencional[16].

Si bien la prueba de la forma en que la sustancia ingresé es importante para el
analisis de la intencionalidad y el contexto en que la sustancia fue ingerida, esto no
resulta crucial. Ello debe complementarse con el informe analitico del hallazgo
adverso ya que, si sélo un metabolito resulta detectable, podria implicar una ingesta
fuera de competencia, entre otros factores a considerar.

También el TAS ha aplicado un criterio restrictivo en relacion a la “ausencia de falta
o negligencia” (art. 10.4. del Cédigo Mundial Antidopaje) en tanto el consumo de
cocaina implica, salvo muy excepcionales casos, una negligencia o falta de maximo
cuidado en el conocimiento de la prohibicion por lo que rara vez acogen esta
defensa, ratificando la posicion estricta y fria en relacion a esta sustancia[17].

Ello fue ratificado expresamente por el TAS en un reciente laudo al considerar que
“CAS jurisprudence since the coming into effect of the 2015 World Anti-Doping Code
(WADC) is clearly hostile to the introduction of proportionality as a means of
reducing yet further the period of ineligibility provided for by the WADC. The WADC
has been found repeatedly to be proportional in its approach to sanctions, and the



question of fault has already been built into its assessment of length of
sanction”[18].

Ya el afio pasado, Carlos Schneider, Jefe de la Comisién Disciplinaria de la FIFA 'y
Secretario de la Camara de Investigacion Etica, sugeria abrir la discusion sobre las
sustancias recreacionales y especialmente, abordar el tratamiento de la cocaina
como caso extremo que debia ser reconsiderado[19].

El nuevo Codigo Mundial Antidopaje aprobado para entrar en vigencia el 1 de enero
de 2021, fue objeto de profusa revision a partir de diciembre de 2017 e incluy6 211
presentaciones, la participaciéon de 26 autoridades publicas vinculadas con la
materia, 47 asociaciones y movimientos deportivos, 73 organizaciones nacionales y
regionales antidopaje y 64 actores de otra naturaleza con implicancia directa en
esta materia, 2035 comentarios a los borradores y mas de 180 reuniones entre
distintos implicados y el equipo de reforma. Este proceso se dividio en 3 fases de
consultas y modificaciones que culminaban con un borrador mejorado del Codigo.
Fueron 5 los borradores elaborados, siendo el quinto el propuesto para su aprobacion
en la 5ta. Conferencia de Doping en el Deporte de WADA, celebrada en noviembre
de 2019 en Katowice, Polonia.

El tratamiento de las sustancias de abuso en el nuevo Cédigo Mundial
Antidopaje [arriba]

Hasta aqui existian dos tipos de sustancias, especificas y no especificas, con distinto
tratamiento en el Codigo Mundial Antidopaje 2015 y en nuestra Ley N° 26.912 (y su
modificatoria).

El nuevo Cddigo considera ahora una sub-categoria, las sustancias de abuso, las
cuales sin distinguir entre especificas o no especificas, se definen por el abuso en la
sociedad fuera del contexto del deporte (art. 4.2.3. del nuevo Codigo).

Como puede observarse, ya en su definicion, el nuevo Codigo presupone que dichas
sustancias son, como realmente sucede, consumidas fuera del contexto del deporte.

De esta manera, el nuevo articulo 10.2.4.1. del Codigo Mundial Antidopaje 2021
prevé que el atleta debe acreditar que la sustancia recreacional o “de abuso”, en su
terminologia, fue ingerida fuera de competencia y sin relacion con el rendimiento
deportivo para hacerse pasible de una sancion de 3 meses de suspension, la cual
puede reducirse, a su vez, a un mes si el atleta ingresa y cumple un programa de
rehabilitacién considerando, de este modo, la salud del deportista como bien
preeminente por sobre cualquier otro.

Sin embargo, dicha sancion no puede ser reducida por otras circunstancias previstas
por el Codigo, prevision que fue tomada para evitar el dispendio jurisdiccional que
implica acreditar las circunstancias atenuantes.

Por otro lado, la misma norma establece que en caso de ingerir o poseer una
sustancia de abuso en competencia aun el atleta puede acreditar que su consumo o
posesion no tuvo relacion con el rendimiento deportivo y, en tal caso, dicha
infraccion no sera considerada intencional ni sera tomada como base para configurar
ninguna circunstancia agravante.
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De esta manera, el nuevo Cddigo flexibiliza, no sélo la sancion a imponer, sino
también los presupuestos para la aplicacion de la suspension reducida, abandonando
el criterio del Codigo actualmente vigente y los estrictos parametros
jurisprudenciales del TAS ya resefados.

Es decir que, aun cuando su consumo fuera en competencia y sin distinguir entre
sustancias no especificas o especificas, el atleta puede acreditar que su ingesta no
tuvo relacién con la misma y de este modo recibir, solamente, una suspension de 3
meses.

En relacion a la suspension provisional inmediata, el nuevo Codigo establece que la
misma debe ser eliminada en caso que se trate de una sustancia de abuso y el atleta
acredita los presupuestos de reduccion antes mencionados (art. 7.4.1 del nuevo
Codigo).

En virtud de lo expuesto, pareciera que la sancion de las sustancias recreacionales
se vincula finalmente con el espiritu del deporte como valor a preservar mediante
una sancion disuasiva pero que no importe una intromisién desproporcionada en la
privacidad y estilo de vida del atleta, sin desconocer que muchas de esas sustancias
realmente conculcan con un modelo ideal de conducta que el deporte inspira y
proyecta hacia la sociedad y especialmente hacia los jovenes.

Por otro lado, la salud del deportista es también un bien a proteger, especialmente
a través de la posibilidad de reducir la sancion en caso que el atleta ingrese a un
tratamiento para su recuperacion dado que muchas de esas sustancias generan
adiccioén y, por lo tanto, victimiza al deportista lejos de ser éste un sujeto pasible
de sancion.

La normativa antidopaje, de esta manera, incorpora el elemento rehabilitador de
las enfermedades que estas sustancias originan por su condicion adictiva de algunas
de ellas siendo una solucion mas conveniente, proporcional y, sobre todo, humana
en el sentido mas integral del término[20].

Por ultimo, pareciera que los efectos mejoradores de estas sustancias y que podrian
afectar la integridad competicional pierden relevancia en esta solucion, dado que la
sancion impuesta, especialmente en deportes colectivos y en torneos continuados,
no parece ser sustancial, pero adquiere con ello la proporcionalidad reclamada en
atencion a esa supuesta mejoria que algunas drogas pueden reportarle a un atleta
especifico por cierto tiempo y en determinadas disciplinas.

No obstante lo expuesto, se torna imperioso entonces comenzar en nuestro pais un
nuevo procedimiento de reforma de la Ley N° 26.912 para adaptar, en tiempo y
forma, las modificaciones introducidas por el nuevo Codigo Mundial Antidopaje.

Con ello, nuestra ley nacional interna podra regir con la adaptacion aqui analizada
y la cual no se circunscribe solamente a las sustancias recreacionales sino también
a muchos otros aspectos sustanciales de esta materia, en la fecha propuesta por el
Caodigo, es decir, el 1 de enero de 2021 y de este modo se pueda impartir justicia en
esta materia de forma unificada tal como el Codigo indica y como la lex sportiva
exige por su naturaleza y vocacion internacional y globalizadora.

En ese sentido, conviene reafirmar la exhortacion que el nuevo Codigo por regir
formula “...thereby Signatories are strongly encouraged to start taking the



appropriate steps without delay to amend their policies, statutes, legislation or rules
to ensure that all revised documents enter into force on that date...”.

Esperamos que el deporte, especialmente cuando en este caso se vincula con la
justicia, sea una prioridad de nuestros legisladores y podamos dar un trato justo a
nuestros deportistas a partir del 1 de enero de 2021 y evitar que en nuestro pais el
trato desigual y mas gravoso nos aleje de la evolucion de esta materia en el
entendimiento de las sustancias recreacionales en el contexto actual.

Notas [arriba

[1] IHERING, Rudolf Von, “La lucha por el derecho”, p. 1, Ed. Eliasta, San Pablo,
Brasil, 1993.

[2] “Miles de hombres pasan su vida felizmente sin lucha, dentro de los limites
fijados por el Derecho, y si nos llegasemos a ellos hablandoles de lucha por el
Derecho, afirmando que el Derecho es la lucha, no nos comprenderian, porque
siempre fue para ellos el reinado de la paz y del orden. Desde el punto de vista de
su personal experiencia, tienen perfecta razon, hacen como todos aquellos que
tienen riquezas heredadas y que han recogido sin pena el fruto del trabajo de
otros...”, IHERING, Rudolf Von, ob. cit. p. 9.

[3] Algunos la consideran un bien juridico auténomo como BENITEZ ORTUZAR,
Ignacio F., “El delito de fraudes deportivos”, p.86, Ed. Dykinson, Madrid, 2011).
[4] Diccionario de la Lengua Espafola, Real Academia Espafola,
https://dle.rae.es/.

[5] “...the notion of integrity of the game mainly refers to the authenticity of
results. This comprises, first, the honesty and uprightness of all parties involved,
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